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ILUSTRISSIMO(A) SENHOR(A) PRESIDENTE DA COMISSAO DE LICITACAO DO SISTEMA
FECOMERCIO/RN.

RECURSO ADMINISTRATIVO
LICITAGAO COMPARTILHADA 001/2020

FOX PARTNERS CONSULTORIA EMPRESARIAL LTDA - ME, pessoa juridica de direito
privado, inscrita no CNPJ sob o n2 17.680.458/0001-31, com sede na Avenida E Qd, B-29-A Lt, Area
Compl. Sala 106, Ed. Juscelino Kubitschek, Jd. Goids, CEP 74.810-030, Goidnia/GO, neste ato,
representada por MARCELO LUIZ CAMORIM, empresario, brasileiro, solteiro, inscrito ho CPF ne
074.788.248-70, portador do documento de identidade n2. 16.978.414-9 SSP/SP, residente e
domiciliado na Av. Edmundo Pinheiro de Abreu QD. 63 LT. 11/20, n2 31, Ed. Cond. Cristal Place, Apto.
813, Setor Pedro Ludovico, Goiania, Goias, CEP 74.823-030, vem a presenga de Vossa Senhoria, com
0 sempre e merecido respeito, apresentar RECURSO ADMINISTRATIVO, com fundamento no item

18 do Edital e art. 22 da resolugdo 1252/2012 e 958/2012, em decorréncia da decisio exarada pela
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Comiss3o Especial de Licitagdo que considerou esta Recorrente INABILITADA (ICITACAO
COMPARTILHADA N2 001/2020), nos seguintes termos:

DA TEMPESTIVIDADE |

Inicialmente, registra-se que o presente RECURSO é plenamente tempestivo,
porquanto apresentado conforme o prazo estipulado no Edital de Licitagdo Compartilhada n?

001/2020 e nas normas que regem os processos licitatdrio do SESC e do SENAC.

A notificagio foi recebida no dia 02/03/2020, o Recurso deve ser apresentado até
* 5 (cinco) dias uteis da disponibilizagdo, tem-se que o prazo para a apresentagio do presente Recurso

findara no dia 09/03/2020 (segunda-feira). Logo, plenamente tempestivo, motivo pelo qual o

Recorrente pugna, pelo efetivo recebimento.

DO TEOR DO RECURSO ]

1. Na Ata da Sessdo que procedeu a analise dos documentos de habilitagdo (envelope 3),

considerou esta Recorrente como inabilitada, como se vé:

(...) quanto ao registro da empresa Fox Partners Consultoria Empresarial
Ltda. de que os documentos “relacionados a habilitagdo técnica, indicagdo
de equipe, atestados de capacidade técnica, declaragdo de composi¢do da
equipe, registro profissional do gestor de projetos, curriculos dos
profissionais, e outros documentos de qualificagdo técnica” foram
inseridos no invélucro 1 (proposta técnica), “conforme resposta da
Comissdo ao esclarecimento n2 2 (dois)” e o registro da empresa K&M
Gestdo Empresarial Ltda. de que a “auséncia da comprovagio de habilitagdo
técnica, no envelope n2 03 (trés), relativo aos itens 13.4.3.1 a 13.4.3.4", se
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deu em razdo da resposta da Comissdo (esclarecimento n2 2}”, com a devida
vénia, a Comissdo Especial de Licitagdo, na resposta ao Esclarecimento de n®
02, em nenhum momento emitiu orientagdo quanto a n3o inser¢do de
documentos no Invélucro 3 (habilitagdo). Em nenhuma letra da resposta se
observa a Comissdo deliberando a respeito do Invélucro n2 03. (...)

Uma vez que o questionamento foi relativo ao Involucro n2 1, a Comissdo,
na intengdo de auxiliar os participantes do certame, indicou os itens e
subitens relativos a Proposta Técnica: item 9. DA PROPOSTA TECNICA
(INVOLUCRO “17), subitens 12.2.7 e 12.2.8 do item 12.2 (Critérios de
Avaliacdo e Andlise da Proposta Técnica) e item 6 do Termo de Referéncia
(equipe necessaria). Tal resposta foi dada no sentido de alertar ao
guestionador a respeito da leitura sistematica do Edital. ois, ao que parece,
o interessado iria colocar apenas o modelo constante no Anexo Il do Edital,
conforme item 9.1, sem observar os subitens sequenciais do préprio item 9.
Diante do exposto, a Comissdo sustenta que a resposta dada ao
esclarecimento 2 ndo exclui a necessidade de cumprimento dos itens
relativos ao Involucro n2 3 (Habilitagdo), conforme redagdo do item 13 (DA
ENTREGA E FORMA DE APRESENTAGAO DOS DOCUMENTOS DE
HABILITACAO) do instrumento convocatério. A resposta retro citada apenas
reforca as regras do Edital concernentes a apresentagdo da Proposta
Técnica. Inclusive, este foi o entendimento das demais participantes,
conforme registros feitos na mesma Ata da sessdo de abertura.

Findado os registros preliminares, com base na andlise dos documentos
apresentados, com subsidio dos representantes da Area Técnica do Sesc-
AR/RN e Senac-AR/RN e apoio da Geréncia Contébil-Financeira do Senac-
AR/RN, deliberou a Comissdo Especial de Licitagdo a respeito da
habilitagdo das participantes do certame, conforme segue:

(...)

Fox Partners Consultoria Empresarial Ltda., inscrita no CNPJ/MF sob o n?
17.680.458/0001-31: A licitante atendeu aos quesitos de Habilitagdo
Juridica {subitem 13.4.1), Regularidade Fiscal e Trabalhista (subitem 13.4.2)
e, ainda, apresentou todos os outros documentos necessarios & habilitagdo
exigidos no Edital (subitens 13.4.5.1 e 13.4.5.2). Registre-se, quanto aos
quesitos de Qualificagdo Técnica, que a Licitante apresentou apenas 1 (um)
contrato de prestacdo de servigos (por tempo indeterminado) firmado com
o Sr. Bruno Gomes da Cruz (subitem 13.4.3.6). Contudo, no que tange a
Qualificagdo Técnica e a Qualificagdo Econémico-financeira, a Proponente
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ndo atendeu todos os requisitos exigidos no Edital, posto que deixou de
apresentar os documentos elencados nos subitens 13.4.3.1 (atestado de
capacidade técnica da proponente), 13.4.3.4 {declaragio de composicdo de
equipe) e 13.4.3.6 (vinculo juridico da equipe minima — 5 pessoas), bem
como apresentou balanco patrimonial (13.4.4.1) e demonstragdes
contabeis do ultimo exercicio social {13.4.4.1) sem assinatura dos
responsaveis pela elaboracdo e emissdo do referido documento, ou seja,
apécrifo, sem validade e deixou de apresentar a Certiddo Negativa de
Faléncia (subitem 13.4.4.2).

Acerca do teor do julgado abaixo, apresentamos as seguintes razes recursais:

1.1. Quanto a alegacdo de que a Proponente nio atendeu todos os requisitos exigidos no

Edital, posto que deixou de apresentar os documentos elencados nos subitens 13.4.3.1

(atestado de capacidade técnica da proponente), 13.4.3.4 (declara¢do de composi¢do de

equipe) e 13.4.3.6 (vinculo juridico da equipe minima - 5 pessoas)

Os itens que a Comissdo Especial de Licitagdo informa ndo terem sido atendidos e

comprovados por esta Recorrente seguem abaixo:

13.4.3.1 No minimo, 1 (um) Atestado de Capacidade Técnica expedido por
pessoa juridica de direito publico ou privado, que ateste que a licitante
prestou servico, a contento, de objeto igual, similiar ou compativel 3
presente contratagdo. Esse(s) Atestado(s)/ Declaragdo (des) deverd {30) ser
emitido(s) e assinado(s) pelo(s) 6rgao(s) publico(s) ou empresa(s) privada(s)
que foi(ram) atendida(s).

13.4.3.4 Declaragdo emitida pela Proponente, contendo a indicagdo dos
profissionais que irdo compor a equipe minima de projeto, inclusive o
Gerente de Projeto, observados os requisitos exigidos no presente Edital.
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13.4.3.6 A comprovag¢do dos vinculos de natureza permanente da equipe
minima de projeto far-se-a por meio da apresentagdo de cépia da Carteira
de Trabalho (folha que contém assinatura e foto, e da folha que contém
registro na empresa licitante) qu contrato preliminar de trabalho {com firma
reconhecida do profissional) que sera principal caso a Proponente seja
declarada vencedora do certame, ou apresentacdo de contrato de trabalho
(registrado em cartério com data anterior ao da entrega dos envelopes da
presente licitagdo) ou dos documentos de constituigdo da empresa que
comprovem ser o mesmo sécio ou diretor. Esses profissionais indicados
dever3o ser os mesmos cujos curriculos serdo apresentados para fins de
avaliagdo na Proposta Técnica.

1.1.1. Quanto ao item “13.4.3.1", é de se registrar que foi devidamente

apresentado o Atestado de Capacidade Técnica por esta Recorrente junto com a

proposta técnica no invélucro 1.

Temos que a intengdo da exigéncia do Atestado de Capacidade Técnica é obter a
informacdo junto a outros clientes do Licitante de que este (fornecedor) possui capacidade técnica
para executar/fornecer o objeto da Licitagdo, e, que o forneceu a contento, protegendo o futuro

contratante de maus fornecedores.

Nesse sentido, o Atestado de Capacidade Técnica é o documento conferido por pessoa
juridica de direito pablico ou de direito privado para comprovar o desempenho de determinadas
atividades. Com base nesse documento, o contratante deve-se certificar que o licitante forneceu

determinado bem, servico ou obra com as caracteristicas desejadas (TC-019.851/2014-6).
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Atendendo a esse requisito, a Recorrente apresentou Atestado de Capacidade Técnica
apto a comprovar que possui expertise no cumprimento do objeto da Licitacdo, e o fato de ter

inserido em outro envelope ndo é capaz, por si s6, de afastar a comprovacdo de sua capacidade.

. Dessa forma, requer-se a revisdao da decisdo, posto que recheada de um formalismo

excessivo, principalmente, porque é possivel a realizagdo de diligéncias pela Comissdo de Licitagdo a
fim de corroborar o que consta no mencionado atestado, conforme se depreende dos julgados

abaixo:

Licitagdo para contratacdo de bens e servigos: As exigéncias para o fim de
habilitagdo devem ser compativeis com o objeto da licitacdo, evitando-se o
formalismo desnecessario. {...). Ao examinar o assunto, a unidade técnica
considerou que a inabilitagdo, pela razdo apontada, denotaria excesso de
rigor formal, pois a declaragdo da empresa eliminada afirmava ndo haver
menores trabalhando em seus quadros. Assim, ainda para a unidade
responsavel pelo processo, “a partir dessa declaragdo, o gestor publico
somente poderia concluir pela inexisténcia de menores aprendizes. Afinal,
menores aprendizes sdo menores. E como havia sido informada a
inexisténcia de menores trabalhando, n&o era razodvel se depreender que a
empresa empregasse menores aprendizes”. Caberia, no maximo, por parte
da instituicio promotora da licitagdo “promover diligéncia destinada a
esclarecer a questido, indagando da empresa a utilizagdo ou ndo de menores
aprendizes”, o que ndo configuraria irregularidade, qualquer que fosse a
resposta obtida. Por conseguinte, votou pelo provimento dos recursos de
revisdo intentados, e, no ponto, pela rejei¢do das justificativas apresentadas
pelos responsaveis envolvidos, levando o fato em consideragdo para votar,
ainda, pela irregularidade das contas correspondentes, sem prejuizo de
aplicacdo de multa, o que foi aprovado pelo Plendrio. Precedente citado:
Acérddo n2 7334/2009-Segunda Camara. (Informativo de Jurisprudéncia
sobre Licitagbes e Contratos n2 74 do Tribunal de Contas da Unido, Acérddo
n? 2003/2011-Plendrio, TC-008.284/2005-9, Rel. Min. Augusto Nardes,
03.08.2011).
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Recomendacdo a uma prefeitura municipal para que qualifique, em
procedimentos licitatérios com recursos federais, as exigéncias formais
menos relevantes a consecucdo do objeto licitado, estabelecendo nos
editais medidas alternativas _em caso de descumprimento dessas
exigéncias por parte dos licitantes, objetivando evitar a desclassificacdo
das propostas, visando a atender ao principio do fo‘rh’gﬁsmo moderado e
da obtencio da proposta mais vantajosa a Administracdo, sem ferir a
isonomia entre os participes e a competitividade do certame. (Tribunal de
Contas da Unido, item 9.6.1, TC-002.147/2011-4, Acérddo n? 11.907/2011-
Segunda Camara).

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.
LICITACAO. CARTA CONVITE. EXIGENCIA EDITALICIA COM FORMALISMO
EXCESSIVO. DESCLASSIFICAGAQ. AUSENCIA DE PLAUSIBILIDADE. 1. Recurso
especial oposto contra acérddo que concedeu seguranga postulada pela
empresa recorrida por ter a recorrente desclassificado-a em procedimento
de licitagdo carta convite, ao entendimento de que a CEF teria feito, em seu
edital licitatdrio, exigéncia com um formalismo excessivo, consubstanciado
que a licitante apresentasse, junto com sua proposta, catalogos técnicos ou
prospectos do sistema de ar-condicionado, que foi objeto do certame. 2. A
fim de resguardar o interesse publico, é assegurado a Administragdo
instituir, em procedimentos licitatérios, exigéncias referentes a capacidade
técnica e econdmica dos licitantes. No_entanto, é ilegal a desclassificacdo,
na modalidade carta convite, da proposta mais vantajosa ao argumento de
que nesta ndo foram anexados os manuais dos produtos cotados, cuja
especificacdo foi realizada pela recorrida. 3. Recurso ndo provido. (Superior
Tribunal de Justica, REsp 657.906/CE, Rel. Min. José Delgado, Primeira
Turma, julgado em 04/11/2004, DJ 02/05/2005, p. 199).

MANDADO DE SEGURANGCA. ADMINISTRATIVO. LICITA(;AO. PROPOSTA
TECNICA. INABILITAGAO. ARGUICAO DE FALTA DE ASSINATURA NO LOCAL
PREDETERMINADO. ATO ILEGAL. EXCESSO DE FORMALISMO. PRINCi¥iO DA
RAZOABILIDADE. 1. A interpretacdo dos termos do Edital ndo pode
conduzir a atos que acabem por malferir a prépria finalidade do
procedimento licitatério, restringindo o nimero de concorrentes e
prejudicando a escolha da melhor proposta. 2. O ato coator foi

Avenida Segunda Avenida, Qd 01-B, Lt 40, 1° Andar (Salas 101 a 103 ), Cidade Empresarial [
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desproporcional e desarrazoado, mormente tendo em conta que ndo houve
falta de assinatura, pura e simples, mas assinaturas e rubricas fora do local
preestabelecido, o que ndo é suficiente para invalidar a proposta,
evidenciando claro excesso de formalismo. Precedentes. 3. Seguranga
concedida”. (Superior Tribunal de Justica, MS 5.869/DF, Rel. Min. Laurita
Vaz, Primeira Se¢3o, julgado em 11/09/2002, DJ 07/10/2002, p. 163).

Licitagdo sob a modalidade pregds: As informagbes demandadas nos
atestados a serem apresentados por licitantes, para o fim de comprovagdo
de capacidade técnica, devem ser dotadas de clareza, sendo que, no caso
de dividas, cabe ao gestor publico valer-se da faculdade contida no § 32 art.
43 da Lei 8.666/1993, promovendo diligéncias, para saneamento dos fatos,
se necessdrio {...). Mesmo admitindo, ainda consoante o relator, “que fosse
necessaria a comprovagdo da operagdo simultdnea dos 315 PA em uma
Unica instalag¢do fisica para a aferi¢do da capacidade técnica, nao é possivel
afirmar que isso n3o ocorreu a partir do que estd escrito no atestado em
questdo”. Nesse ponto haveria, destarte, inferéncia por parte da (omissis)
baseada em interpretacdo restritiva do texto do atestado. Destacou o
relator que “se havia ddvidas a respeito do contetido do atestado, caberia
ao gestor, zeloso, recorrer ao permissivo contido no § 32 do art. 43 da Lei n®
8.666/1993 e efetuar diligéncia a (...). para esclarecé-las, providéncia que
n3o foi tomada.” Indevida, portanto, na forma de ver do relator, a
inabilitacio da empresa, o que levou-o a votar por que se determinasse a
(omissis) que adotasse as providéncias necessarias no sentido de tornar
nulos os atos administrativos que inabilitaram e desclassificaram a
proposta da empresa, o que foi aprovado pelo Plendrio. Precedente citado:
Acérdio n? 2521/2003, Plenario. {Informativo de Jurisprudéncia sobre
Licitagbes e Contratos n? 73 do Tribunal de Contas da Unido, Acérddo n?
1924/2011-Plendrio, TC-000.312/2011-8, Rel. Min. Raimundo Carreiro,
27.07.2011).

Ora; -0 objetivo — comprovar a expertise — foi atendido! O que houve foi apenas a
inser¢3o da documentagdo em invélucro diferente. Em vez de estar contido no invélucro 3, estava

no invélucro 1, junto com a proposta. O que se considera atendido o cumprimento do item

Avenida Segunda Avenida, Qd 01-B, Lt 40, 1° Andar (Salas 101 a 103 ), Cidade Empresarial \
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“13.4.3.1”, visto que ndo se tratou de falha substancial a ponto de colocar em risco a prépria

natureza da contratagao.

-

1.1.2. Quanto ao item 13.4.3.4 (declaracdo de composicdo de equipe) e 13.4.3.6
{(vinculo juridico da equipe minima — 5 pessoas), é de se registrar que foram

devidamente apresentados pela Licitante/Recorrente.

A licitante comprovou previamente o técnico que ird atuar na condi¢do de Gerente de
Projeto e que possui capacidade técnica para dispor de profissionais para executar com qualidade e

expertise o objeto da licitacdo.

Tal fato foi devidamente explicitado na Sessdo de Abertura realizada no dia 28/01/2020 cuja

afirmagdo de replica:

...indicacdo de equipe, atestados de capacidade técnica, declaragdo
de composicao da equipe, registro profissional do gestor de projetos,
curriculos dos profissionais e outros documentos (..) Tais
documentos estdo no invélucro 1 (proposta técnica)...

O comprometimento é com a experiéncia dos profissionais que irdo compor a equipe

técnica, mas ndo necessariamente, que devem ser previamente pertencentes ao quadro da Licitante.

Portanto, devidamente atendido o cumprimento deste item!

O fato de estas informagdes, declaragdes e comprovagdes estarem no invélucro 1, em vez de

estarem no invélucro 3, ndo justificam a inabilitagdo da Licitante, por serem irrazoaveis.

Avenida Segunda Avenida, Qd 01-B, Lt 40, 1° Andar (Salas 101 a 103 ), Cidade Empresarial
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No mesmo sentido Acérddo 2607/2011 — Plenario do TCU:

Niimero do Acordao

ACORDAQ 2607/2011 - PLENARIO

Relator

WALTON ALENCAR RODRIGUES

Processo

010.782/2011-7

Tipo de processo

RELATORIO DE AUDITORIA (RA)

Data da sessdo

28/09/2011

Numero da ata

40/2011 - Plendrio

Interessado / Responsdvel / Recorrente

3. Interessado: Congresso Nacional.

Entidade

Municipio de Agua Doce do Norte, Espirito Santo, e Superintendéncia
Estadual da Fundagdo Nacional da Salde no Espirito Santo.
Representante do Ministério Publico

nao atuou.

Unidade Técnica

Secretaria de Controle Externo no Estado do Espirito Santo (Secex/ES).
Representante Legal

ndo ha.

Sumario

RELATORIO DE AUDITORIA. FISCOBRAS 2011. VERIFICAGAO DA
CONFORMIDADE DA APLICACAO DE RECURSOS FEDERAIS EM OBRAS DE
SANEAMENTO. AUSENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES. CIENCIA.
ARQUIVAMENTO.

(-

6 - ENCAMINHAMENTO

Proposta da equipe
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Ante todo o exposto, somos pelo encaminhamento dos autos ao Gabinete do
Exmo. Sr. Ministro-Relator Walton Alencar Rodrigues, propondo:

1) dar ciéncia ao Municipio de Agua Doce do Norte/ES a respeito das
seguintes ocorréncias verificadas na execucdo da obra de esgotamento
sanitdrio, custeada com recursos repassados pela Funasa por meio do
TC/PAC 774/2008:

a)(.);

b) auséncia de previsdo, no edital da Concorréncia 01/2010, da
possibilidade de comprovagiio da capacidade técnica do responsdvel pela
obra por meio de contrato regido pelo Direito Civil ou declaracdo de que o
profissional integraria o quadro da licitante como responsdvel técnico, se a
empresa viesse a ser contratada, em desconformidade com os
Acdrddos/TCU 2297/2005 e 291/2007, ambos do Plendrio (item 3.2);

1.2. Quanto a alegagdo de que a Proponente ndo atendeu todos os requisitos

exigidos no Edital, posto que apresentou balanco patrimonial (13.4.4.1) e demonstracGes

contabeis do ultimo exercicio social (13.4.4.1) sem assinatura dos responsiveis pela

elaboracdo e emiss3o do referido documento, ou seja, apdcrifo, sem validade.

Quanto a esta inabilitagdo, Requer a Licitante/Recorrente que seja revista a decisdo, além
de n3o estar claro (cristalino) no edital ora divulgado, posto que fundada em um preciosismo que
cumpre, exclusivamente, a fungdo de ferir a competitividade, promovendo uma inabilitagdo

desarrazoada.

Todos os documentos foram rubricados pelos profissionais que representam a empresa

licitante. No mesmo sentido é o entendimento do Tribunal de Justi¢a de Santa Catarina,

senao vejamos:
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Mandado de seguranca. Reexame necessario. Administrativo. Licitagdo.
Prestagdo de servico. Manutengdo de sistemas de iluminagdo publica.
Inabilitagdo. Excesso de formalismo. Participagdo assegurada. Seguranca
Concedida. Remessa desprovida. H3 excesso de formalismo na
desclassificagdo do concorrente se o critério estabelecido ndo desqualifica
sua capacidade economica para contratar com a Administragdo publica.
(TJSC, Reexame Necessdrio em Mandado de Seguranga n. 2008.069270-4,
de Joinville, rel. Des. Pedro Manoel Abreu, j. 30-06-2009).

1.3. Quanto a alegacdo de que a Proponente ndo atendeu todos os requisitos
exigidos no Edital, posto que deixou de apresentar a Certid3o Negativa de Faléncia (subitem

13.4.4.2).

O referido documento foi apresentado em dos envelopes, além disso, no mesmo sentido, do
que se defende nesse Recurso, incorre a douta Comissdo Especial de Licitagdo em um formalismo
excessivo, principalmente porque hd a possibilidade de realizagdo de diligéncias

(https://projudi.tjgo.jus.br/CertidaoNegativaPositivaPublicaP]) a fim de suprir a existéncia de

qualguer duvidas sobre a seguranca econdmico-financeira da empresa, conforme vem decidindo os

Tribunais:

Formalismo excessivo ndo pode inabilitar licitantel

O poder piblico ndo pode prender-se a formalismo excessivo ou

interpretar de forma restritiva as regras constantes de edital de licitacdo,

de modo a eliminar _concorrentes e, assim, escolher a proposta mais
vantajosa para a administragdo publica. Em defesa desse principio, o
Superior Tribunal de Justiga {ST}) manteve a decisdo do Tribunal de Justiga
do Estado do Maranhdo em favor da Ram Engenharia Limitada, contra a
pretensdo da Concremat Engenharia e Tecnologia S/A, que requeria a
inabilitagdo da concorrente.

1 https://stj.jusbrasil.com.br/noticias/15281/formalismo-excessivo-nao-pode-inabilitar-licitante
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Anteriormente, a Comissdo de Licitagdo do Estado do Maranh3o inabilitou
a empresa por ela ndo ter cumprido dois itens do edital: apresentagdo de
certiddo negativa de taxa de localizagdo e funcionamento (TLF) e da
certiddo negativa de faléncia e concordata emitida com até 30 dias antes
da entrega da documentagdo. Esses documentos, porém, ndo sdo
fornecidos pelo municipio do Rio de Janeiro, sede da Ram, na forma como
exigida pelo edital da concorréncia realizada no Maranhdo.

O caso foi apreciado pela Segunda Turma. O relator, ministro Castro
Meira, entendeu ser ilegitima a exigéncia da apresentacdo de certiddes
comprobatdrias de regularidade fiscal que ndo sdo fornecidas do modo
como requerido no edital pelo municipio de domicilio do licitante.

A Ram Engenharia Limitada impetrou mandado de seguranca para
concorrer na licitagdo. O Tribunal de Justica do Maranh&o (TJ/MA) negou o
pedido por entender que, se o edital exige a certiddo negativa de débitos
municipais relativa a taxa de localizacdo e funcionamento, ndo se pode,
devido ao principio da vinculagio ao edital, permitir a utilizagdo de
documentagdosimilar a requerida, quando n3o ha ressalva nesse sentido.
A decisdo foi modificada posteriormente porque o Tribunal de Justica

entendeu que, tendo o licitante demonstrado sua aptiddo fiscal e

preenchido os demais requisitos do edital, ndo poderia ser impedido de

continuar no processo licitatdrio.

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. CONCORRENCIA PUBLICA.
EXIGENCIA EDITALICIA COM FORMALISMO EXCESSIVO. INTERESSE MAIOR
DA ADMNISTRAGAO E DOS PRINCIPIOS QUE REGEM O PROCEDIMENTO
LICITATORIO. INDEVIDA INABILITACAO DE CONCORRENTE. ANULACAO
PARCIAL. PODER-DEVER DE AUTOTUTELA DA ADMINISTRAGCAQ. SENTENGA
CONFIRMADA. 1. "A interpretacdo dos termos do Edital ndo pode conduzir
a atos que acabem por malferir a prépria finalidade do procedimento
licitatdrio, restringindo o numero de concorrentes e prejudicando a
escolha da melhor proposta” (STJ: MS n. 5.869/DF, Relatora Ministra
Laurita Vaz, DJ de 07.10.2002). 2. Considerando que, consoante previsto
pelo proprio 6rgdo emitente, a utilizagdo do Certificado de Regularidade
do FGTS para os fins previstos em lei, esta condicionada a verificagdo de
autenticidade no site, uma vez verificada a autenticidade e a efetiva
regularidade da empresa concorrente, configura excesso de formalismo a
inabilitagdo da licitante que apresentou certificado com data de validade
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Bairro: Cidade Vera Cruz - Aparecida de Goiadnia - CEP: 74934-605
Tel.: 55-62-32412262

13/6

Pagina 13 de 13



Ko FOXPARINERS

vencida, conforme reconheceu a prépria Administra¢do, havendo de
prevalecer, no caso, o interesse publico da melhor contratagdo. 3. Tendo
em vista que, quanto ao comprovante de recolhimento da quantia de 5%
(cinco por cento) da avaliagdo minima, foi constatado que a empresa
concorrente de fato havia apresentado o documento, tendo a comissdo de
licitagdo se equivocado quanto a sua falta, apresenta-se legitimo o ato da
Administragdo que, no exercicio do seu poder-dever de autotutela e em
face da supremacia do interesse publico, anulou o procedimento
licitatério, na parte em que inabilitou a empresa por tal fundamento. 3.
Sentenca confirmada. 4. Apelacdo desprovida. {(TRF-1 - AC:
00200427320084013800 0020042-73.2008.4.01.3800, Relator:
DESEMBARGADOR FEDERAL DANIEL PAES RIBEIRO, Data de Julgamento:
05/10/2015, SEXTA TURMA, Data de Publicagdo: 26/10/2015 e-DJF1 P.
1705).

MANDADO DE SEGURANCA - LICITACAO - INABILITAGAO DE PROPONENTE -
EXIGENCIA DE CERTIDAO COM PRAZO DE VALIDADE DIFERENTE DAQUELE
ESTABELECIDO PELO PODER JUDICIARIO - EXCESSO DE FORMALISMO E
AUSENCIA DE RAZOABILIDADE - ILEGALIDADE DO ATO - SEGURANCA
CONCEDIDA - SENTENCA CONFIRMADA - REMESSA NECESSARIA
DESPROVIDA. "No processo licitatério (Lei n. 8.666/93), o principio do
procedimento formal 'ndo significa que a Administra¢do deva ser formalista
a ponto de fazer exigéncias inuteis ou desnecessdrias a licitagdo, como
também n3o quer dizer que se deva anular o procedimento ou o
julgamento, ou inabilitar licitantes, ou desclassificar propostas diante de
simples omissGes ou irregularidades na documentagdo ou na proposta,
desde que tais omissdes ou irregularidades sejam irrelevantes e ndo
causem prejuizos a Administragio ou aos concorrentes' (Hely Lopes
Meirelles)" (Apelagdo Civel em Mandado de Seguranga n. 2002.026354-6, de
S3o José. Rel. Des. Newton Trisotto). {TJSC, Apelagdo Civel em Mandado de
Seguranga n. 2006.047181-2, de S3o Lourengo do Oeste, rel. Des. Orli
Rodrigues, j. 20-03-2007).

Desta feita vé-se que a Licitante/Recorrente cumpriu com todas as exigéncias editalicias,
estando, portanto, devidamente HABILITADA para prosseguir no Certame e ter sua proposta

analisada.

r'l 4
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REQUERIMENTO

Em razdo do exposto, requer o recebimento do presente Recurso, com a certeza cristalina
do DEFERIMENTO deste e a decretagdo da condicdo de Habilitada da Licitante/Recorrente.
Aproveita-se a oportunidade para renovar a Vossa Exceléncia os protestos de alta estima e mais

distinta consideragdo

Nestes termos,
Pede e espera deferimento.

Sao Paulo, iro de 2020.

MA MORIM
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO NEGATIVA DE AGOES CIVEIS
TODAS AS COMARCAS

N . 109354372334

CERTIFICA que revendo os registros dos bancos de dados informatizados dos Sistemas de
Primeiro Grau, do Poder Judiciario do Estado de Goias, consultando agdes civeis em geral, ou
seja, execugdes, execugdes patrimoniais, execugdes fiscais, faléncias, concordatas, recuperagao
judicial e insolvéncia, em andamento, verifica-se que NADA CONSTA contra:

Requerente : FOX PARTINERES CONSULTORIA EMPRESARIAL LTDA - ME

CNPJ : 17680458000131

a) a presente certidio foi expedida gratuitamente através da internet pelo usuario do sistema;

b) a informagédo do nimero do CNPJ é de responsabilidade do solicitante da certidao, pesquisados a
razio social e o CNPJ como digitados, sendo que o destinatario deve conferir a razéo social e a
titularidade do niimero do CNPJ informado;

c) a autenticidade desta certiddo deve ser confirmada no site do Tribunal de Justi¢a do Estado de Goias no

enderego https://projudi.tigo.jus.br/CertidaoPublica;
d) ndo positivam a certiddo as agdes que correm em segredo de justica e as agbes que versam sobre

processos de jurisdi¢ao voluntaria;
e) esta certidao refere-se ao periodo de 05/1996 até a presente data.
f) qualquer rasura ou emenda invalidara a presente certidao.

CODIGO DE AUTENTICACAO : 109354372334

Esta certiddo ndo abrange os processos do Sistema Eletrénico de Execugéo Unificado - SEEU.

Certidao expedida em 3 de margo de 2020, as 17:50:10
Tribunal de Justiga do Estado de Goias - Corregedoria Geral da Justica
Avenida Assis Chateaubriand n. 195 Setor Oeste CEP 74130-012

Data da ultima atualizagédo do banco de dados: 3 de margo de 2020

5 Tribunal de Justiga do Estado de Goias
% Documento Publicado Digitalmente em 03/03/2020 - 17:50:10

Validagdo pelo cédigo: 109354372334, no enderego: https://projudi.tjgo.jus.br/CertidacPublica



